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KODEKSU

POSTEPOWANIA KARNEGO \

Sejm na posiedzeniu w dniu 7 lipca 2023 r. uchwalit ustawe o zmianie ustawy - Kodeks postepowania

cywilnego, ustawy - Prawo o ustroju sqdéw powszechnych, ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz
niektérych innych ustaw (dalej jako: ustawa nowelizujgca).

Wigkszo§¢ zmienionych ustawq przepiséw weszta w zycie z dniem 28 wrzesnia 2023 r.

Ostatnie nowelizacje procedury karnej (od 2016 r.), doprowadzity do wzmocnienia roli prokuratora, rowniez
na etapie jurysdykcyjnym postepowania.

Przykladem moze byé nowelizacja art. 360 § 2 k.p.k. (zmiana od 5 sierpnia 2016 r.; Dz.U. z 2016 r., poz. 1070),
ktéra data prokuratorowi ,witadze” nad jownosciq postepowania, umozliwiajgc sprzeciwienie sie jej
wytqczeniu.

W 2019 r. z kolei prawodawca umozliwit oskarzycielowi publicznemu ztozenie sprzeciwu w razie orzeczenia
przez sqd tzw. warunkowego tymczasowego aresztowanid. Postanowienie w zakresie zmiany izolacyjnego
s§rodka na poreczenie majgtkowe staje sie wowczas wykonalne dopiero z dniem uprawomocnienia
orzeczenia, a nie juz po zfozeniu przedmiotu poreczenia w terminie wyznaczonym przez sqd

(art. 257 § 3 k.p.k., obowigzujgcy od 5 pazdziernika 2019 r,; Dz. U. z 2019 r,, poz. 1694).

Réwniez omawiana ustawa nowelizujgca zawiera regulacje zmierzajgce do zaburzenia ,réwnosci broni”

stron postepowania (zasady kontradyktoryjnosci).

Ustawa ta zawiera szereg zmian w zakresie procedury karnej, ktére ostabiajg pozycje procesowq zardwno

pokrzywdzonego, jak i oskarzonego (podejrzanego).

Warto zatem zwrécié uwage na najistotniejsze z uchwalonych regulacji.




1. Regulacje dotyczgce subsydiarnego aktu oskarzenia

Jak mozna przeczyta€ w uzasadnieniu projektu uchwalonej ustawy, celem nowelizacji jest usuniecie
mankamentéw procesu karnego, w tym zapobiezenie btednemu przyjmowaniu do rozpoznania spraw
zainicjowanych aktem oskarzenia wniesionym przez osoby i podmioty nieposiadajgce w sprawie statusu
pokrzywdzonego'.

Znowelizowany art. 330 k.p.k. (dodany § 4) swiadczy o braku zaufania prawodawcy do sqdu w tym zakresie.
Nowa regulacja pozostawi w gestii prokuratora decyzje, czy przekaze on akta postepowania
przygotowawczego na wezwanie sqdu, skierowane wraz z odpisem aktu oskarzenia wniesionego przez
pokrzywdzonego (zgodnie z art. 330 § 3 k.p.k.).

Prokurator moze odmoéwi¢, jesli uzna ze subsydiarny akt oskarzenia nie zostat wniesiony przez
pokrzywdzonego. Decyzja ta bedzie podejmowana w formie zarzqdzenia.

W takiej sytuacji podmiotowi, ktéry wnidst akt oskarzenia, stuzy co prawda zazalenie, ale wiasciwy
do rozpoznania tego zazalenia bedzie prokurator nadrzedny, a nie sqd.

Co jesli sqd nie zgodzi sie z arbitralng decyzjg prokuratora? Jak bedzie mogt zweryfikowaé jej
prawidtowosé bez akt postepowania? Trudno rozpoznaé¢ sprawe i wydaé wyrok nie majqgc dostepu
do dowodéw, zgromadzonych w toku $ledztwa lub dochodzenia. Skoro to sqd jest wtasciwy do orzeczenia
w przedmiocie subsydiarnego aktu oskarzenia, dlaczego prokurator moze odmoéwic przekazania sqdowi akt,
tamujgc de facto w ten sposdb postgpowanie?

Uchwalone rozwigzanie nalezy oceni¢ negatywnie. Nie znajduje bowiem racjonalnego uzasadnienia i jest
zbedne.

De lege lata sqd jest obowigzany bada¢ kazdy akt oskarzenia, zarébwno pod wzgledem formalnym,
jak i merytorycznym. Ocenia zatem takze, czy podmiot wnoszqcy subsydiarny akt oskarzenia jest
pokrzywdzonym w rozumieniu Kodeksu postgpowania karnego i czy spetnia ustawowe wymogi (zaskarzenia
dwukrotnie postanowien odmawiajgcych wszczecia/prowadzenia postepowania przygotowawczego).
W razie stwierdzenia braku skargi uprawnionego oskarzyciela umarza postepowania (art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.).
Zaproponowane zmiany mogq znacznie ograniczy¢ prawo do sqdu, ktére instytucja subsydiarnego aktu
oskarzenia ma za zadanie realizowaé. To sqd powinien zdecydowac¢ ostatecznie o zasadnosci oskarzenia
i statusie pokrzywdzonego, a nie prokurator, nieposiadajqcy przymiotu niezawistosci.

Oprécz zmian w zakresie art. 330 kp.k, ustawodawca chce wprowadzi€ prokuratora jako ,uczestnika”
postepowania na prawach strony w sytuaciji, kiedy nie bedzie wystgpowac jako oskarzyciel publiczny.

Bedzie mogt to zrobi€, jezeli uzna, ze ,wymaga tego ochrona praworzqgdnosci lub interes spoteczny”
(art. 55 § 5 k.p.k. po znowelizowaniu).

Jak trafnie zauwaza Piotr Zemia, nasuwa sie pytanie, po co taka dodatkowa rola prokuratora, skoro i tak
moze wstgpi€¢ do kazdego toczgcego sie postepowania jako oskarzyciel publiczny. Czy jego zadaniem ma
by¢ dbanie o to, by sqd przypadkiem nie skazat niewtasciwej osoby??

Znowelizowany ma zostaé takze art. 60 kpk. Przestankq wszczecia Ilub wstgpienia prokuratora
do postepowania z oskarzenia prywatnego, oprocz interesu spotecznego, bedzie ochrona praworzqgdnosci.
Takze w postgpowaniu prywatnoskargowym prokurator bedzie mégt wzigé udziat jako ,uczestnik”

na prawach strony (art. 55 § 5 k.p.k. ma by¢ stosowany w tym wypadku odpowiednio).

1 https://www.sejm.gov.pl/Sejm9.nsf/druk.xsp?nr=3216

2 https://www.rp.pl/opinie-prawne/art39002811-piotr-zemla-nikt-nie-wie-lepiej-niz-prokurator



2. Regulacje wptywajgce na sytuacje procesowq oskarzonego

(podejrzanego)

Interesujgca zmiana ma nastgpi¢ w zakresie procedury przedstawienia podejrzanemu zarzutdw.

Zgodnie z art. 313 § 1 k.p.k., sktadajq si¢ na niq:

(1) sporzgdzenie postanowienia o przedstawieniu zarzutow;

(2) ogtoszenie go podejrzanemu;

(3) przestuchanie w charakterze podejrzanego.

Z etapow (2) i (3) mozna wyjgtkowo zrezygnowag, jezeli ich przeprowadzenie nie jest mozliwe z powodu
ukrywania sie lub nieobecnosci w kraju podejrzanego. Postawienie zarzutéw w takiej sytuacji umozliwia
wdrozenie intensywniejszych poszukiwah, w tym réwniez zastosowanie srodkéw przymusu, takich jak chocby
tymczasowe aresztowanie, list goficzy, czy wydanie Europejskiego Nakazu Aresztowania.

Omawiana nowelizacja wprowadza jednak kolejne wyjqtki od obowiqzku ogtoszenia postanowienia
o przedstawieniu zarzutdw i przestuchania podejrzanego.

Bedzie mozna odstgpi¢ od etapdw (2) i (3), jezeli ,ich przeprowadzenie nie bedzie mozliwe ze wzgledu na
stan zdrowia podejrzanego albo stan nietrzezwosci lub odurzenia w jokim znajduje sie podejrzany”,
a zajdzie niezwtoczna potrzeba zastosowania wobec niego $rodka zapobiegawczego (art. 313 § la zd.
pierwsze k.p.k. znowelizowanej ustawy).

W takim wypadku konieczne bedzie ogtoszenie postanowienia i przestuchanie podejrzanego w terminie
7 dni od ustania okolicznosci uniemozliwiajgcej wykonanie tych czynnosci (art. 313 § la zd. drugie kpk.

znowelizowanej ustawy).

2.1. Lex Giertych?

Gtosna historia zastabnigcia Romana Giertycha podczas wykonywanych z jego udziatem czynnoSci
procesowych, ktére uniemozliwito skuteczne przedstawienie mu zarzutéw, z pewnosciq nie byta jedyng tego
typu sytuacjq. Widmo zarzutéw karnych moze wywota¢ duzy stres i odbi€ sig na zdrowiu. Trudno jednak nie
odnosi¢ tej medialnej sprawy do zaproponowanych zmian art. 313 k.p.k.

Uchwalona zmiana budzi niepokdj o prawidtowq realizacje praw procesowych oskarzonego w sytuaciji, gdy
stan psychofizyczny uniemozliwi mu wzigcie udziatu w czynnosciach procesowych.

wnioskéw dowodowych. Mozliwe natomiast, ze tuz po ocknigciu zostanie doprowadzony prosto do aresztu
§ledczego.

Posiedzenie w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania bedzie bowiem mogto odby¢ sie
pod nieobecnos¢ nieprzytomnego Iub odurzonego podejrzanego. W tej sytuacji ustawodawca
wspaniatomysinie zapewnia obrone z urzedu. Niestawiennictwo obroficy nie tamuje jednak rozpoznania
sprawy.

Réwniez te zmiany nie wptyng na szybkos$¢ postepowania ani jego rzetelnos¢.



Zasadq jest, ze przed zastosowaniem §rodka zapobiegawczego sqd albo prokurator stosujgcy Srodek
przestuchuje oskarzonego.

Tymczasowe aresztowanie to srodek najdalej ingerujgcy w sfere wolnosci cztowieka, dlatego powinien by¢
stosowany w ostatecznosci (ultima ratio). Ocena, czy sq spetnione przestanki do jego zastosowania
powinna odbywac¢ sie po przestuchaniu podejrzanego.

Nawet w przypadku ujecia podejrzanego Sciganego listem goficzym, nalezy niezwtocznie doprowadzi¢ go
do sqdu, ktéry wydat postanowienie o tymczasowym aresztowaniu (art. 279 § 3 kpk.). Regulacja
ta pozostaje w zgodzie z zasadq habeas corpus, zawartg w Konstytucji RP i Europejskiej Konwenciji Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci (dalej: ETPC).

Mozna mie€ watpliwosci, czy procedowanie bez udziatu podejrzanego, ktéry bedzie np. chory lub odurzony,
spetnia w petni konwencyjny wymog ,niezwtocznego postawienia przed sedziqg lub innym urzednikiem
uprawnionym przez ustawe do wykonywania wtadzy sqdowej” (art. 5 ust. 3 ETPC).

Sqgd w praktyce zapewne zapozna sig jedynie ze stanowiskiem prokuratora, ewentualnie obroncy, ale ten
moze by¢ ustanowiony tuz przed skierowaniem wniosku o tymczasowe aresztowanie, nie majgc nawet
mozliwo§ci rozmowy z podejrzanym.

Sama obecno$é na posiedzeniu obroncy (szczegdlnie z urzedu, dopiero co ustanowionego)
nie zagwarantuje podejrzanemu w petni realizacji prawa do obrony.

Jest to obrona w wymiarze formalnym, ktéra nie powinna w tym wypadku zastqpi€ catkowicie prawa

do bezposredniego ztozenia wyjasnief, zgtoszenia wnioskéw procesowych.

3. Mozliwos¢ zmiany skiadu orzekajgcego

Mozliwos€¢ kontynuowania rozprawy, mimo zmiany skiadu orzekajgcego, na pierwszy rzut oka moze
wydawaé sie dobrym pomystem, ktory przyspieszy rozpoznanie sprawy.

Proponowane rozwigzanie narusza jednak zasade bezposredniosci, obowiqzujgcg w procesie karnym,
a takze stwarza pole do naduzy€ i manipulacji sktadem sedziowskim.

Obecnie w razie zmiany sktadu sgdu postgpowanie toczy sie od poczgtku. Zasada niezmiennosci sktadu
orzekajgcego oznacza, ze orzeczenie moze byé wydane tylko przez sktad orzekajqcy (tych samych sedzidéw
i tawnikéw), ktéry uczestniczyt w toku catej rozprawy.

Zasada ta zwiqzana jest z zasadg bezposredniosci, ktéra wymaga by dowody co do zasady byty
przeprowadzane przed organem procesowym, tak by moégt sie on z nimi bezposrednio zetkngé. Podczas
rozprawy dotyczy to w szczegblnosci dowoddw z zeznah $wiadka czy wyjasnief oskarzonego.

Ustawodawca natomiast zaproponowat, aby w sprawach prowadzonych w skiadach wieloosobowych,
mozliwe byto prowadzenie sprawy w dalszym ciggu po przerwie lub odroczeniu, mimo zmiany jednego
z cztonkdw ,z przyczyn losowych lub z powodu przeszkdéd prawnych”.

W takiej sytuacji, przed przystgpieniem do dalszych czynnosci dowodowych przewodniczqcy zarzqdzi
przerwe albo sqd odroczy rozprawe na czas niezbedny do zapoznania sie przez nowego czionka sktadu
orzekajgcego z dotychczasowym przebiegiem postepowania, w tym z przeprowadzonymi dowodami.
Nastgpnie nowy cztonek skiadu oSwiadczy do protokotu lub na piSmie, czy i w jakim zakresie uznaje
za konieczne uzupetniajgce przeprowadzenie dowodéw sprzed jego wstgpienia do sktadu. Sqd zas

te dowody przeprowadzi, chyba ze bedzie to niemozliwe z przyczyn od niego niezaleznych.



W ten sposéb naruszona moze zosta¢ wspomniana zasada bezposredniosci. Sedzia by¢ moze nie zetknie

sig z zadnym z przeprowadzonych dowoddw w inny sposob niz poprzez zapoznanie z trescig akt.

Stusznie zwraca sie uwage, ze regulacja ta otwiera droge do ,sekwencyjnej wymiany sedzidéw”. Nie da sie
wykluczy€, ze na skutek nastepujgcych po sobie zmian, w sktadzie orzeczniczym w mniejszosci bedzie
sedzia, ktéry uczestniczyt w catej rozprawie, albo w ogdle go nie bedzies.

Na uwage zastugujg tez zawarte w znowelizowanej ustawie przestanki umozliwiajgce wymiang cztonka
sktadu. Przyczyny losowe i przeszkody prawne to sformutowania nieostre, pozostawiajgce znaczne pole

interpretaciji. Ustawodawca nie wprowadzit do aktu prawnego ich definicji legaine;.

To za$ pozostawia pole do naduzyé i manipulacji sktadem wyrokujgcym, na co zwraca uwage
Stowarzyszenie Prokuratoréw Lex Super Omnia. Przeszkoda prawng w ich ocenie moze by€ w zasadzie kazda

okolicznos¢ umozliwiajgca jej powiqzanie np. z deliktem dyscyplinarnym#.
4. Wyrok czesciowy

Po wejsciu w zycie ustawy novum bedzie takze ,wyrok czesciowy” w procesie karnym.

Jezeli przewodniczqcy uznag, ze zachodzi potrzeba oceny, czy przeprowadzone dowody pozwalajg na
rozstrzygnigcie w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej jednego lub niektérych z oskarzonych, bedzie mégt

zarzqdzi¢ przerwe w rozprawie i przeprowadzié narade w tym zakresie (narada wstepna).

Jezeli przeprowadzone dowody bedq pozwalaé na rozstrzygnigcie sqd bedzie mogt wydaé wyrok czesciowy
i odroczy¢ lub przerwacé rozprawe w odniesieniu do pozostatych oskarzonych, nieobjetych orzeczeniem.
Wydanie wyroku czgSciowego nie bedzie mozliwe w nastepujgcych sytuacjach:

(1) w stosunku do oskarzonego, ktéremu zarzucono popetnienie przestepstwa warunkach przestepczego
wspbitdziatania z oskarzonym nieobjetym zakresem narady wstepnej;

(2) jezeli czyn oskarzonego pozostawaé bedzie z czynem, zarzucanym innemu oskarzonemu, w takim
zwigzku, ze rozstrzygniecie w przedmiocie jego odpowiedzialnosci karnej wywartoby wptyw na ustalenia

w przedmiocie odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego nieobjetego zakresem narady wstepnej;

(3) jezeli wyrokiem czesciowym nie bedq mogty zostaé objete wszystkie czyny zarzucane danemu
oskarzonemu;

(4) wydanie wyroku cze$ciowego uniemozliwitoby pokrzywdzonemu realizacje jego uprawnien.

W razie zaskarzenia wyroku czeSciowego, zgodnie z nowelizacjg, sqd odwotawczy bedzie orzekac
na podstawie sporzgdzonej kopii dokumentdw z akt sprawy. W razie niezbednej potrzeby na jego zgdanie,
na czas oznaczony, udostgpnione zostang akta sprawy. Przekazanie dokumentéw lub udostepnienie akt

sprawy bedzie mogto nastgpi¢ takze w postaci elektronicznej.

Rozwigzanie to moze przyczyni€ sie do usprawnienia wieloosobowych i wielowgtkowych proceséw

(np. w przypadku przestepczosci zorganizowanej) i zmniejszenia ich kosztow.

Jednoczesnie jednak w praktyce regulacja ta moze by¢ trudna w stosowaniu, skoro czyny oskarzonych
czesto sq ze sobq powigzane, co moze uniemozliwi¢ ich odrebne rozpoznanie. Ocena w tym zakresie czgsto

moze nie by¢ jednoznacznas®.

3 https:/ /www.prawo.pl/prawnicy-sady/zmiana-sedziego-w-procesie-karnym-po-nowelizacji-kpk,522673.html

4 https://lexso.org.pl/2023/07/13/opinia-stowarzyszenia-prokuratorow-lex-super-omnia-o-projekcie-ustawy-o-zmianigs
ustawy-kodeks-postepowania-cywilnego-ustawy-prawo-o-ustroju-sadow-powszechnych-ustawy-kodeks-poste/

5 Zob. https://edgp.gazetaprawna.pl/e-wydanie/58961,10-maja-2023/76160,Samorzad-i-Administracja-wydanie-

specjalne/856823,lessstronggreaterPlotkelessstronggreater-bedzie-mozna-osadzic-szybciej-niz-szefa-gangu.html



5. Regulacje dotyczqgce petnomocnikéw i obroncoéw stron

(Portal Informacyjny Sgdéw Powszechnych)

Omawiana nowelizacja zaktada, ze zarébwno adwokat, jak i radca prawny, czynni zawodowo, bedg miec
obowiqzek posiadania konta w Portalu Informacyjnym Sqdéw Powszechnych (zmiany w ustawie z 26 maja

1082 r. Prawo o adwokaturze i ustawie z 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych).

Jednoczesénie, zgodnie z art. 133a k.p.k, dodanym ustawa nowelizujgca, co do zasady sqd bedzie dokonywaé
doreczeh pism procesowych lub innych pism prokuratorowi, obrohcy i petnomocnikowi bedgcemu
adwokatem lub radcqg prawnym, Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, przez umieszczenie ich

tresci w portalu informacyjnym.

Doreczenie ,przez portal” jak wiadomo funkcjonuje od jakiego§ czasu w procedurze cywilnej.

Tabelaryczne zestawienie uchwalonych zmian KPK (art. 3 ustawy nowelizujgcej®)

Art. 34§ 3

Jezeli zachodzq okolicznosci utrudniajgce tqczne
rozpoznanie spraw, o ktérych mowa w § 11 2, mozna
wytgczy¢ i odrebnie rozpoznaé sprawe poszczegdlnych
0sbb lub o poszczegblne czyny; sprawa wyigczona
podlega rozpoznaniu przez sqd wiasciwy wedtug
zasad ogolnych.

6 https://orka.sejm.gov.pl/proc9.nsf/ustawy/3216 _u.htm

Art.34§3

Jezeli tgczne rozpoznanie spraw, o ktérych mowa w § 2,
jest istotnie utrudnione z uwagi na przyczyny
okreslone w art. 22 § 1 lub inne wazne powody, mozna
wytgczy€ i odrebnie rozpoznaé¢ sprawe poszczegdlnych
o0sbb lub o poszczegdlne czyny, chyba ze przeszkoda
nie ma charakteru dtugotrwatego lub
kontynuowanie postepowania nie narusza prawa do
obrony oskarzonego, ktérego odpowiedzialnosci
karnej przeszkoda dotyczy.”,

dodaje sige § 4-6 w brzmieniu:

.8 4. Sprawa wytgczona po otwarciu przewodu
sqdowego podlega rozpoznaniu przez sqd, ktéry
dokonat wytgczenia, chyba ze nie jest on wiasciwy
rzeczowo.

§ 5. Jezeli sprawa wyigczona po otwarciu przewodu
sqdowego podlega rozpoznaniu przez sqd, ktéry
dokonat wytgczenia, mozna prowadzi¢ jg w dalszym
ciggu w tym samym sktadzie, chyba Zze wskutek
wytgczenia zaistniata okoliczno$¢ okreslona w art. 41 §
1.

§ 6. Na postanowienie o wytgczeniu sprawy
do odrgbnego rozpoznania wydane po otwarciu
przewodu sqdowego przystuguje zazalenie
prokuratorowi oraz stronie, ktérej sprawe do
odrgbnego rozpoznania wyigczono.”

w art. 52a wyrazy ,art. 390 § 2 i 3" zastepuje sie
wyrazami ,art. 390 § 2-4";



Art. 55 (subsydiarny oskarzyciel positkowy)

Art. 60

§ 1. W sprawach o przestgpstwa $cigane z oskarzenia
prywatnego prokurator wszczyna postepowanie albo
wstepuje do postepowania juz wszczetego, jezeli
wymaga tego interes spoteczny.

Art. 133

§ 2a. Pismo pozostawione w placdéwce pocztowej] w
rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo
pocztowe, adresowane do:

1) obroficy albo petnomocnika bedgcego adwokatem
lub radcqg prawnym,

2) osoby, ktérej stan zdrowia uniemozliwia lub w
znacznym stopniu utrudnia osobiste odebranie pisma
w placéwce pocztowej

- moze zosta€é odebrane takie przez osobe
upowazniong ha  podstawie  petnomocnictwa
pocztowego do odbioru przesytek pocztowych w
rozumieniu tej ustawy.

Art. 55
dodaje sie § 5 w brzmieniu:

.§ 5. Prokurator, ktory nie wstqgpit do sprawy jako
oskarzyciel publiczny, moze do niej wstgpi¢ jako
uczestnik postepowaniaq, jezeli uzna, ze wymaga tego
ochrona praworzgdnosci lub interes spoteczny; w
takim wypadku prokuratorowi przystugujg prawa
strony, przy czym stosuje si¢ do niego odpowiednio
przepisy art. 48, art. 425 § 3 zdanie drugie, art. 425 § 4,
art. 427 § 2 i art. 431 § 2. llekro¢ przepisy okreslajq
porzgdek zadawania pytan, zabierania gtosu lub
wykonywania innych praw, prokurator korzysta z tych
praw bezposrednio po oskarzycielu.”;

Art. 60

§ 1. W sprawach o przestepstwa Scigane z oskarzenia
prywatnego prokurator wszczyna postepowanie albo
jako oskarzyciel publiczny wstgpuje do postepowania
juz wszczetego, jezeli wymaga tego ochrona
praworzqdnosci lub interes spoteczny;

po § 4 dodaje sie § 5 w brzmieniu:

.8 5. Przepis art. 55 § 5 stosuje si¢ odpowiednio.”

Art. 133

§ 2a. Pismo pozostawione w placéwce pocztowej w
rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo
pocztowe moze zostaé odebrane takze przez osobe
upowazniong na podstawie petnomocnictwa
pocztowego do odbioru przesylek pocztowych w
rozumieniu tej ustawy.”,

uchylasie § 2bi 2c;
po art. 133 dodaje sig art. 133a w brzmieniu:

LArt. 133a § 1. Sqgd dokonuje dorgczeh pism
procesowych lub innych pism prokuratorowi, obroficy
i petnomocnikowi bedgcemu adwokatem lub radcq
prawnym, Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolite]
Polskiej, przez umieszczenie ich tresci w portalu
informacyjnym, o ktérym mowa w art. 53e § 1 ustawy z
dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sqdow
powszechnych (Dz. U. z 2023 r. poz. 217, z 2022 r. poz.
2642 oraz z 2023 r. poz. 289, 614, 1030 i ) W sposbdb
umozliwiajgcy uzyskanie przez nadawce i odbiorce
dokumentu potwierdzajgcego doreczenie.

§ 2. Sgqd moze doreczyé pismo procesowe lub inne
pismo w sposéb okreslony w § 1, jezeli dysponuje nim
w postaci elektronicznej. Nie dotyczy to pism, ktore
podlegajg doreczeniu wraz z odpisami pism
procesowych stron lub innymi dokumentami
niepochodzgcymi od sqdu.

§ 3. W przypadku, o ktérym mowa w § 1, pismo uznaje
sie za dorgczone w czasie wskazanym w dokumencie
potwierdzajgcym doreczenie. W przypadku braku
dokumentu potwierdzajgcego dorgczenie pisma,
doregczenie to uznaje sie za skuteczne po uptywie 14 dni
od dnia umieszczenia tresSci tego pisma w portalu
informacyjnym w sposéb okreslony w § 1.

8 4, Przewodniczgcy  zarzqdza odstgpienie
od doreczenia pisma przez umieszczenie jego treSci w
portalu informacyjnym, jezeli dokonanie dorgczenia w
taki sposéb jest niemozliwe ze wzgledu na charakter
tego pisma, w szczegdlnosci jezeli zachodzi potrzeba
wydania stronie uwierzytelnionego odpisu orzeczenia.

§ 5. Minister Sprawiedliwosci, w porozumieniu
z ministrem wiasciwym do spraw informatyzacji,
okredli, w drodze rozporzqdzenia, tryb i sposéb
dokonywania doreczefi pism w postaci elektronicznej
w postgpowaniu karnym, majgc na wzgledzie
zapewnienie skuteczno$ci dorgczen tych pism oraz
ochrone praw osoéb, ktérym te pisma sq doreczane.”



Art. 177

§ la. Przestuchanie $wiadka moze nastqgpi¢ przy uzyciu
urzqdzeh technicznych umozliwiajgcych
przeprowadzenie tej czynnoSci na odlegtos¢ z
jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i
dzwieku. W postepowaniu przed sqdem w czynnosci w
miejscu  przebywania  Swiadka  bierze  udziat
referendarz sqdowy, asystent sedziego lub urzednik
zatrudniony w sqdzie, w ktérego okregu Swiadek
przebywa.

Art. 249

§ 3. Przed zastosowaniem $rodka zapobiegawczego
sqgd albo prokurator stosujgcy Srodek przestuchuje
oskarzonego, chyba ze jest to niemozliwe z powodu
jego ukrywania sig lub jego nieobecnosci w kraju.
Nalezy dopusci€ do wudziatu w przestuchaniu
ustanowionego obrofice, jezeli sie stawi;
zawiadomienie obroficy o terminie przestuchania nie
jest obowigzkowe, chyba ze oskarzony o to wnosi, a nie
utrudni to przeprowadzenia czynnosci. O terminie
przestuchania sqd zawiadamia prokuratora.

Art. 287

§ 1. Przepis art. 285 § 1 (dot. kary pienigznej do 3 000 zt)
stosuje  sieg odpowiednio do osoby, ktéra
bezpodstawnie uchyla sie od zozenia zeznaniq,
wykonania  czynnosci  biegtego, tlumacza lub
specjalisty, ztozenia przyrzeczeniaq, wydania
przedmiotu, dopetnienia obowigzkéw poreczyciela
albo spetnienia innego cigzqcego na niej obowigzku w
toku postepowania, jak réwniez do przedstawiciela lub
kierownika instytucji, osoby prawnej lub jednostki
organizacyjnej niemajqgcej osobowosci  prawnej
obowigzanej udzieli¢ pomocy organowi
prowadzgcemu postepowanie karne, ktéra
bezpodstawnie nie udziela pomocy w wyznaczonym
terminie.

§ 2. W razie uporczywego uchylania sie od ztozenia
zeznania, wykonania czynnosci biegtego, ttumacza lub
specjalisty oraz wydania przedmiotu mozna
zastosowa¢, niezaleznie od  kary  pienigznej,
aresztowanie na czas nieprzekraczajqcy 30 dni. Przepis
ten stosuje sie odpowiednio w razie uporczywego
niestawiennictwa na wezwanie organu prowadzgcego
postepowanie, jezeli  zarzgdzenie  zatrzymania
i przymusowego doprowadzenia, o ktérym mowa
w art. 285 § 2, nie jest wystarczajgce dla zapewnienia
stawiennictwa osoby wezwane;j.

§ 3. Aresztowanie nalezy uchyli€, jezeli osoba
aresztowana spetni obowiqzek albo postepowanie
przygotowawcze lub postgpowanie w danej instancji
ukonczono.

Art. 177
§ la. Przestuchanie $wiadka moze nastqpic¢ przy uzyciu
urzqdzeh technicznych umozliwiajgcych

przeprowadzenie tej czynnoSci na odlegtos¢ z
jednoczesnym bezpoSrednim przekazem obrazu i
dzwieku. W postepowaniu przygotowawczym, w
czynnosci przeprowadzanej przez prokuratora, w
miejscu przebywania Swiadka bierze udziat aplikant
prokuratorski, asystent prokuratora lub urzednik
zatrudniony w prokuraturze, a w postepowaniu przed
sgdem - aplikant sedziowski, referendarz sqdowy,
asystent sedziego lub urzednik zatrudniony w sqdzie, w
ktérego okregu Swiadek przebywa.”,

po § 1b dodaje sie § 1c i 1d w brzmieniu:

.8 1c. Warunki techniczne przeprowadzenia czynnosci
przestuchania Swiadka w sposéb okreslony w § la
w  postgpowaniu  przygotowawczym  zapewnid
prokurator.

§ 1d. Do czynnosci przestuchania Swiadka
przeprowadzanej w postgpowaniu przygotowawczym
przez organ prowadzgcy postepowanie, niebedqgcy
prokuratorem, przepisy § 1la i 1b stosuje sie
odpowiednio, z tym ze w czynnoSci przeprowadzanej
w miejscu przebywania Swiadka bierze udziat
funkcjonariusz lub inny pracownik upowazniony przez
kierownika organu prowadzgcego postepowanie
przygotowawcze. Warunki techniczne
przeprowadzenia czynnosci przestuchania $wiadka
zapewnia organ prowadzgcy postgpowanie.”

Art. 249

w art. 249 po § 3 dodaje sie § 3a w brzmieniu:

.8 3a. Jezeli przestuchanie podejrzanego przez sqd
albo prokuratora nie jest mozliwe ze wzgledu na
okolicznosci wskazane w art. 313 § 1a, okresSlonego w
§ 3 wymogu przestuchania oskarzonego nie stosuje
sie. Do udziotu w postgpowaniu w przedmiocie
tymczasowego aresztowania wyznacza si¢ obronce
z urzedu, chyba ze podejrzany ma obronce.
Niestawiennictwo obroiicy nalezycie
zawiadomionego o terminie nie tamuje rozpoznania
sprawy.”

Art. 287
dodaje sie § 5 w brzmieniu:
.8 5. Przepisbw § 1 i 2 nie stosuje si¢ do sedziow

i prokuratorow w zakresie odnoszgcym sig do ich
obowigzkow stuzbowych.”;



§ 4. Przepisdbw § 1 i 2 nie stosuje sig¢ do stron, ich
obroficéw i pethomocnikéw, a w zakresie kary za
niedopetnienie obowiqzku wydania rzeczy - takze do
0s6b, ktére mogq sig uchyli¢ od ztozenia zeznah.

Art. 294

8 1. Zabezpieczenie upada, gdy nie zostanqg
prawomocnie  orzeczone: grzywnad, przepadek,
nawiqgzka, $Swiadczenie pieniezne lub nie zostanie
natozony  obowigzek naprawienia szkody lub
zado$€uczynienia za doznang krzywde, a powddztwo
o te roszczenia nie zostanie wytoczone przed uptywem
3 miesigcy od daty uprawomochienia sie orzeczenia.

Art. 313

§ 1. Jezeli dane istniejgce w chwili wszczecia $ledztwa
lub zebrane w jego toku uzasadniajg dostatecznie
podejrzenie, ze czyn popetnita okreSlona osobaq,
sporzqdza sie¢ postanowienie o przedstawieniu
zarzutébw, ogtasza je niezwiocznie podejrzanemu
i przestuchuje sie go, chyba Ze ogloszenie
postanowienia lub przestuchanie podejrzanego nie
jest mozliwe z powodu jego ukrywania sige Ilub
nieobecnosci w kraju.

Art. 330 (subsydiarny akt oskarzenia)

§ 1. Uchylajgc postanowienie o umorzeniu
postepowania przygotowawczego lub odmowie jego
wszczecia, sqd wskazuje powody uchylenia, a w miare
potrzeby takze okolicznosci, ktére nalezy wyjasni¢, lub
czynnosci, ktére nalezy przeprowadzic. Wskazania
te sq dla organu prowadzqgcego postepowanie
przygotowawcze wigzqce.

§ 2. Jezeli organ prowadzqcy postgpowanie nadal nie
znajduje podstaw do wniesienia aktu oskarzeniaq,
wydaje ponownie postanowienie ©0 umorzeniu
postepowania lub odmowie jego  wszczecia.
Postanowienie to podlega zaskarzeniu tylko do
prokuratora nadrzednego. W razie utrzymania w mocy
zaskarzonego postanowienia pokrzywdzony, ktéry
dwukrotnie wykorzystat uprawnienia przewidziane
w art. 306 § 1i 1o, moze wnies¢ akt oskarzenia okreslony
w art. 55 § 1 - o czym nalezy go pouczyc¢.

§ 3. W razie wniesienia przez pokrzywdzonego aktu
oskarzenia prezes sqdu przesyla jego odpis
prokuratorowi, wzywajqc go do nadestania w terminie
14 dni akt postgpowania przygotowawczego.

Art. 339

§ 5. Strony, obrohcy i pethomocnicy mogqg wzigé
udziat w posiedzeniach wymienionych w § 1 oraz w § 3
pkt 1, 2 i 6, z tym ze udziat prokuratora i obrohcy w
posiedzeniu w przedmiocie orzeczenia §rodka
zabezpieczajgcego okreSlonego w art. 93a § 1 pkt 4
Kodeksu karnego jest obowigzkowy. Pokrzywdzony ma
prawo wziq¢ udziat w posiedzeniach wymienionych
w § 3 pkt 1 i 2. Zawiadamiajgc pokrzywdzonego
o posiedzeniu poucza sig go o mozliwosci zakofczenia
postepowania bez przeprowadzenia rozprawy oraz
wczeshiejszego ztozenia oswiadczenia, o ktbrym mowa
wart. 54 §1.

Art. 294

§ 1. Zabezpieczenie upada, gdy niezaleznie od tego,
jakie orzeczenie byto nim objete, nie zostanie
prawomocnie orzeczone ktérekolwiek z orzeczeh
wskazanych w art. 291 § 1 i 3, a powbddztwo
o zabezpieczone roszczenie nie zostanie wytoczone
przed uptywem 3 miesiecy od daty uprawomochienia
sie orzeczenia.”

Art. 313

§ 1. Jezeli dane istniejgce w chwili wszczecia Sledztwa
lub zebrane w jego toku uzasadniajg dostatecznie
podejrzenie, ze czyn popetnita okre§lona osobaq,
wydaje sie postanowienie o przedstawieniu zarzutow,
ogtasza je niezwiocznie podejrzanemu i przestuchuje
sig go, chyba ze ogtoszenie postanowienia Ilub
przestuchanie podejrzanego nie jest mozliwe z powodu
jego ukrywania sig lub nieobecnosciw kraju.”,

po § 1 dodaje sig § 1a w brzmieniu:

.8 la. Od ogtoszenia postanowienia i przestuchania
podejrzanego, o ktérych mowa w § 1, mozna
odstqpié, jezeli nie jest mozliwe ich przeprowadzenie
ze wzgledu na stan zdrowia podejrzanego albo stan
nietrzezwosci lub odurzenia w jokim znajduje sie
podejrzany, a zachodzi potrzeba niezwiocznego
zastosowania $§rodka zapobiegawczego. W takim
wypadku nalezy ogtosié postanowienie
o przedstawieniu  zarzutow i  przestuchaé
podejrzanego w terminie 7 dni od ustania
okolicznosci uniemozliwiajgcej wykonanie  tych
czynnosci.”

Art. 330

dodaje sie § 4 w brzmieniu:

.8 4. Jezeli akt oskarzenia, ktérego odpis zostat
przestany prokuratorowi na podstawie § 3, nie zostat
wniesiony przez pokrzywdzonego, prokurator
odmawia przestania akt postepowania
przygotowawczego, zawiadamiajgc o tym prezesa
sqdu. Podmiotowi, ktéry wniést okt oskarzeniq,
przystuguje zazalenie na zarzqdzenie prokuratora
o odmowie przestania akt postepowania
przygotowawczego; wiasciwy do  rozpoznania
zazalenia jest prokurator nadrzedny.”;

Art. 339

§ b. Strony, obroncy i pethomocnicy mogq wziqg¢ udziat
w posiedzeniach wymienionych w § 1, § 3 pkt1,2i 6
oraz § 3b, z tym ze udziat prokuratora i obroficy w
posiedzeniu w przedmiocie orzeczenia §rodka
zabezpieczajgcego okreSlonego w art. 93a § 1 pkt 4
Kodeksu karnego jest obowigzkowy. Pokrzywdzony ma
prawo wzigé udziat w posiedzeniach wymienionych w,
§ 3 pkt 1i 2 oraz § 3b. Zawiadamiajgc pokrzywdzonego
o posiedzeniu poucza sie go o mozliwosci zakonczenia
postgpowania bez przeprowadzenia rozprawy ordz
wczesniejszego ztozenia oSwiadczenia, o ktérym mowa
wart. 54 8§ 1.



Art. 390

Art. 402 (prowadzenie rozprawy po przerwie)

Do prokuratora, niebedgcego stronq postep

biorqcego udziat w posiedzeniu wyznaczonym na
podstawie § 3b, stosuje si¢ odpowiednio przepisy
dotyczqce jego udziatu w postepowaniu w
charakterze uczestnika, o ktéorym mowa w art. 55 § 5.

po § 3a dodaje sie § 3b w brzmieniu:

.8 3b. Jezeli akt oskarzenia pochodzi od oskarzyciela
positkowego, prezes sqdu na wniosek oskarzonego
kieruje sprawe na posiedzenie w celu rozstrzygniecia,
czy zachodzi potrzeba umorzenia postgpowania na
podstawie art. 17 § 1 pkt 9" (brak skargi uprawnionego
oskarzyciela)

po art. 368 dodaje si¢ art. 368a w brzmieniu:
Art. 368a

§ 1. Jezeli w toku rozprawy gtbwnej w sprawie, w ktérej
akt oskarzenia pochodzi od oskarzyciela
positkowego, oskarzony ztozyt wniosek o umorzenie
postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 9, wniosek
podlega niezwtocznemu rozpoznaniu. Przepisu art.
349 § 7 nie stosuje sie. Do czasu rozstrzygniecia
wniosku  dokonuje sie jedynie  czynnoSci
niecierpigcych zwtoki.

§ 2. Na postanowienie w przedmiocie wniosku
przystuguje zazalenie.

Art. 390
dodaje sie § 45 w brzmieniu:

.8 4. W sprawie o zagrozone karg pozbawienia
wolnosci, ktérej gérna granica wynosi co najmniej
8 lat, umysine przestepstwo przeciwko zyciu i zdrowiu,
przeciwko wolnosci lub przestgpstwo z uzyciem
przemocy lub grozby bezprawnej, gdy nalezy sie
obawiaé, 2e obecno§é oskarzonego mogtaby
oddziatywaé krepujgco na pokrzywdzonego,
zwlaszcza  gdy uzasadnia  to  dotychczasowe
zachowanie oskarzonego w toku postepowania, na
wniosek pokrzywdzonego przewodniczqcy zarzqdza,
aby na czas jego przestuchania oskarzony opuscit
sale sqgdowq, chyba ze przemawia przeciwko temu
wzglgd na konieczno$¢ dokonania prawidiowych
ustalen faktycznych. O ile nie stojg temu na
przeszkodzie wzgledy techniczne lub organizacyjne,
nakazujgc oskarzonemu opuszczenie sali sgdowej
przewodniczqcy umozliwia mu udziat w rozprawie
przy uzyciu urzqdzen, o ktérych mowa w § 3; w takim
przypadku w miejscu przebywania oskarzonego jest
obecny referendarz sgdowy, asystent sedziego lub
urzednik sqdowy.

§ 5. Jezeli oskarzony, ktéremu nakazano opuszczenie
sali sgdowej na czas przestuchania pokrzywdzonego,
nie bierze udziatu w rozprawie w sposéb, o ktérym
mowa w § 4, przepis art. 375 § 2 stosuje sig
odpowiednio.” (Zezwalajgc oskarzonemu na powrét,
przewodniczqcy niezwtocznie informuje go
0 przebiegu rozprawy w czasie jego nieobecnosci oraz
umoZliwia  mu  ztoZzenie  wyjasnien co  do
przeprowadzonych w czasie jego nieobecnosci
dowodéw)

Art. 402

po § 2 dodaje sie § 2a:

.8 2a. Jezeli w sprawie rozpoznawanej w sktadzie
wieloosobowym zmianie z przyczyn losowych Ilub
z powodu przeszkdd prawnych ulegt jeden z cztonkow,
sktadu, rozprawe przerwanqg mozna prowadzi¢ po
przerwie w dalszym ciqgu, jezeli nie zagraza to
prawidtowosci orzekania w sprawie.”



Art. 404 (odroczenie rozprawy) Art. 404

po § 2 dodaje sie § 2a w brzmieniu:

.8 2a. Jezeli w sprawie rozpoznawanej w skiadzie
wieloosobowym zmianie z przyczyn losowych lub z
powodu przeszkdéd prawnych ulegt jeden z cztonkéw
sktadu, rozprawe odroczong mozna prowadzié w
dalszym ciqgu, jezeli nie zagraza to prawidtowosci
orzekania w sprawie.”

Art. 404 (odroczenie rozprawy) Art. 404b, 404c
dodaje sie art. 404b i art. 404c w brzmieniu:

JArt. 404b. § 1. W razie prowadzenia rozprawy w
dalszym ciggu w wypadkach okreslonych w art. 402 §
2a lub art. 404 § 2a przed przystgpieniem do dalszych
czynnosci dowodowych przewodniczgcy zarzqdza
przerwe w rozprawie albo sqd rozprawe odracza na
czas niezbedny do zapoznania si¢ przez nowego
cztonka skiadu orzekajgcego z dotychczasowym
przebiegiem postepowania, w tym z
przeprowadzonymi dowodami.

§ 2. Nowy cztonek sktadu orzekajgcego, po
zapoznaniu sie z dotychczasowym przebiegiem
postepowania, w tym z przeprowadzonymi dowodami,
oswiadcza na pi§mie lub do protokotu rozprawy, czy i
w jakim zakresie uzndje za konieczne uzupetniajgce
przeprowadzenie dowodéw przeprowadzonych przed
jego wstgpieniem do sktadu orzekajgcego.

§ 3. Sqd przeprowadza dowody wskazane w
oswiadczeniu, o ktérym mowa w § 2, chyba ze jest to
niemozliwe z przyczyn niezaleznych od sqdu.

Art. 404c. § 1. Jezeli przewodniczqcy uzna, ze zachodzi
potrzeba oceny, czy przeprowadzone dowody
pozwalajg na rozstrzygnigcie w przedmiocie
odpowiedzialnosci karnej jednego lub niektérych z
oskarzonych, moze zarzqdzi¢ przerwe w rozprawie na
czas niezbedny dla przeprowadzenia narady w tym
zakresie (narada wstepna). Do narady wstepnej
stosuje sie odpowiednio przepisy art. 108, art. 109 i art.
m.

§ 2. Jezeli po naradzie wstepnej sgd uzna, ze
przeprowadzone dowody pozwalajg na
rozstrzygniecie, o ktérym mowa w § 1, i wydanie
wyroku (wyrok czesciowy), przewodniczgcy informuje
o tym oskarzyciela publicznego oraz strony, ktérych
interesu prawnego rozstrzygnigcie dotyczy. Przepisy
art. 405 stosuje sie odpowiednio.

§ 3. Po zamknigciu przewodu sqdowego w odniesieniu
do  oskarzonego lub  oskarzonych,  ktérych
odpowiedzialnosci karnej dotyczyta narada wstepna,
a przed udzieleniem gtosu stronom, przewodniczqcy
zarzqdza przerwe w rozprawie albo sqd rozprawe
odracza w odniesieniu do pozostatych oskarzonych.

§ 4. Jezeli w sprawie rozpoznawanej w sktadzie
jednego sedziego przeprowadzone dowody pozwalajg
na rozstrzygniecie w przedmiocie odpowiedzialnosci
karnej jednego lub niektérych oskarzonych, przepisu
§ 1 nie stosuje sig, a przepisy § 2 i 3 stosuje sie
odpowiednio.

§ b. Do postepowania po zamknieciu przewodu
sgdowego, o ktérym mowa w § 3, art. 406 oraz przepisy
rozdziotu 47 stosuje sie odpowiednio, z tym ze w
przypadku, o ktérym mowa w art. 411 § 2, rozprawe
prowadzi sie w dalszym ciggu w odniesieniu
do wszystkich oskarzonych.

§ 6. Przepis6w § 1-4 nie stosuje sig, jezeli:

1) oskarzonemu, o ktérym mowa w § 1, zarzucono
popetnienie przestepstwa w warunkach przestepczego
wspotdziatania z oskarzonym nieobjetym zakresem
narady wstepnej;



2) czyn oskarzonego, o ktérym mowa w § 1, pozostaje z
czynem zarzucanym innemu oskarzonemu w takim
zwiqzku, ze rozstrzygnigcie w przedmiocie jego
odpowiedzialnoSci  karnej wywartoby wptyw na
ustalenia w przedmiocie odpowiedzialnoSci karnej
oskarzonego nieobjetego zakresem narady wstepnej;
3) wyrokiem czeSciowym nie mogq zosta¢ objete
wszystkie czyny zarzucane oskarzonemu, o ktérym
mowaw §1;

4) wydanie wyroku cze$ciowego uniemozliwitoby
pokrzywdzonemu realizacje jego uprawnien.”

Art. 439 § 1 (BPO)

pkt 2) sqd byt nienalezycie obsadzony lub ktérykolwiek
z jego cztonkéw nie byt obecny na catej rozprawie

Art. 439 §1

pkt 2) sqd byt nienalezycie obsadzony lub ktérykolwiek
z jego cztonkdw nie byt obecny na catej rozprawie,
z wyjgtkiem wypadkéw, gdy wynika to z prowadzenia
w dalszym ciggu na podstawie art. 402 § 2a lub art.
404 § 2a rozprawy przerwanej lub odroczonej

Art. 448 (postepowanie miedzyinstancyjne)

- Nowelizacja Kodeksu karnego

Art. 448

§ la. W przypadku apelacji od wyroku czeSciowego
sqdowi odwotawczemu zamiast akt sprawy przekazuje
sie¢ uwierzytelnione kopie dokumentéw z akt sprawy,
a w razie niezbednej potrzeby na jego zqdanie
udostgpnia sie akta sprawy na czas oznaczony.
Przekazanie dokumentéw Ilub udostepnienie akt
sprawy moze nastgpi€¢ w postaci elektronicznej

63. Ustawq z dnia 7 lipca 2022 r., nowelizujgcq Kodeks karny (Dz. U. z 2022 r, poz. 2600), rozszerzony zostat

katalog podmiotéw uprawnionych do ztozenia wniosku o §ciganie sprawcy przestepstwa narazenia na

wyrzqdzenie szkody w obrocie gospodarczym (art. 296 § la k.k.) w sytuaciji kiedy pokrzywdzonym nie jest

Skarb Panstwa (art. 296 § 4a kk.).

64. Przedmiotowa zmiana weszta w zycie z dniem 1 pazdziernika 2023 r.

Mamy nadzieje, ze powyzsze informacje okazq sie pomocne. W przypadku pytan lub

watpliwosci zachecamy do kontaktu.

Katarzyna Gedek-Tyrcz
Adwokat, Senior Associate

katarzyna.gedek@bwhs.pl

www.bwhs.pl

ul. Zgbkowska 31, 03-736 Warszawa, Centrum Praskie KONESER

+48 22 58 41 650
www.bwhs.pl

BWHS Wojciechowski Springer i Wsp6lnicy sp.k.

Ewa Szymanska
Adwokat, Associate

ewa.szymanska@bwhs.pl

www.bwhs.pl
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